Kompletter Abschlussbericht fir Mag. Adelheith
Mduller (Name aus Datenschutzgriinden geandert)
Mitarbeiterin des Verein Gegen Tierfabriken VGT

Am 21. Mai 2008 in den frihen Morgenstunden draiegrilizei gewaltsam in die Wohnung
von Mag. Muller ein und nahm sie fest. lhre Wohnungde durchsucht und es wurden
zahlreiche Gegenstande beschlagnahmt. 10 Monater gpéchien jetzt der folgende
Abschlussbericht tber die Ermittlungen gegen seeirssgesamt 2 %2 Jahre gedauert haben.

Zusammenfassend lasst sich Uber diesen Abschlidsbe&gen, dass sich nicht der geringste
Verdacht gegen Mag. Miller begriinden lasst. Alless vorgebracht wurde, ist fur ihre
Tatigkeit vollkommen normal und zu erwarten. Masdednkreter Evidenz fir konkrete
Straftaten versucht die Polizei phantastische Gsgpiwortreich zu prasentieren, sodass das
Gefuhl entstehen soll, dass bei so vielen ,Seltsd@k doch etwas verdachtig sein muss.
Allerdings sind alle ,Fakten* ausnahmslos keinessvegjtsam — sondern der miihsame,
aufreibende Alltag von gewissenhafter Tierschitzdr Was bleibt ist der offensichtlich
politisch motivierte Versuch, den kompletten MangelVerdachtsmomenten in einem Wust
an Pseudovorwurfen zu ertrdnken, wie sich unscheigen lasst:
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ist verdéchtig, seit zumindest 2008 Mitglied einer Kriminellen
Organisation iSd § 278a StGB zu sein, die seit 1996 in Wien, Perchtoldsdorf, Graz
und anderen Orten Osterreichs fortlaufend vorsatzlich schwer wiegende Straftaten,
die das Vermogen bedrohen, wie Brandstiffungen und  Schwere
Sachbeschadigungen, sowie andere schwer wiegende Straftaten, wie Schwere
Nétigungen und Gefahrliche Drohungen, unter den Synonymen ALF Animal
Liberation Front”, ,ALF Liesing® .TBF Tierbefreiungsfront’ ,ARM Animal Rights
Militia*, ,OGPI*, aber auch unter Phantasienamen, wie Witende Wildschweine",
JRevolutionary Stars" etc. begeht.

Wie allen Beschuldigten wird auch Mag. Miller digdliedschaft in einer kriminellen
Organisation nach §278a StGB vorgeworfen. Bemerkeriglabei ist, dass nirgendwo in
einem der Abschlussberichte begriindet wird, warsrausgerechnet eine grof3e kriminelle
Organisation geben soll, die alle genannten Famasien verwendet. Warum sollten sich
diese Fantasienamen nicht aefschiedeneOrganisationen beziehen?

Mag. Erich Zwettler, Leiter der Sonderkommissiogege den Tierschutz und diejenige
Person, die alle Abschlussberichte unterzeicheekdirte in einem Gerichtsprozess am 25.
Marz 2009, dass es sich bei ,ALF" nicht um eine @rigation handelt, sondern um ein
Kurzel, das jeder, der im Namen des Tierschutzagasanstellen will, verwenden kann. ALF
habe keine Organisationsstrukturen.

Angesichts dieser Aussage des Leiters der Sondenkssion verwundert es besonders, dass
nun ALF als Bezeichnung flr eine grof3e, bundeswkitminelle Organisation angegeben
wird. Tatsachlich wird die Behauptung, es gabe derartige Organisation Uberhaupt, in
keinster Weise im Abschlussbericht substantiiert.

ist nach eigenen Angaben (it. Niederschrift vom 21.05.2008)
seit ca. drei Jahren beim VgT angestellt und auch im Beirat des Vereines vertreten.
Zu ihrem Aufgabenbereich gehére demzufolge die Blroarbeit, Bearbeitung ven e-
mails und fallweise inhaltliche Gestaltung der Vereins-Homepage. Sie soll ca.. 20
Wochenstunden als Tierschutzlehrerin in Volksschulen und Unterstufenklassen tétig
sein. DarOiber hinaus soll von ihr v.a das Thema  Schweinehaltung” i.R. von
Kundgebungen aktiv und Osterreich weit betrieben werden.

Die Polizei zahlt Mag. Mullers Tatigkeitsbereicheira VGT auf und legt nahe, dass diese die
Tatigkeiten einer kriminellen Organisation waremsDst natirlich vollkommen absurd.
Selbstverstandlich muss ein guter Tierschutzvezgia Kampagne gegen das schreckliche
Los der Schweine in Tierfabriken fuhren (das anigbhkadikal-revolutionare” Ziel des VGT
dabei ist, dass die Schweine Stroh bekommen shllBré Durchfihrung von Projektstunden
zu Tierschutz an Schulen ist eine SchwerpunktadaesitVGT und sein besonderer Stolz und
von eminent wichtiger gesellschaftlicher Bedeutuvigg. Miller als Tierschutzlehrerin regt
dabei das Mitgefuihl der Kinder an und versuchtalligegenwartige Gewalt in der
Gesellschaft zu thematisieren. Wéare dies die Tatigkner kriminellen Organisation, dann
ware das die erste kriminelle Organisation, diesweint, die Gesellschaft gewaltfreier zu




machen. Als VGT-Angestellte und Tierschutzaktivistimmt Mag. Muller natirlich auch an
Tierschutzveranstaltungen, wie Animal LiberationM&hops, und an Tierschutzaktionen wie
gewaltfreien Aktionen gegen die Jagd teil. Auch idasine Selbstverstandlichkeit, wie sie
von praktisch allen Tierschutzvereinen praktizierd.

Der Begriff ,Animal Liberation Workshop* wird vonet Polizei fortwéhrend in den
Abschlussberichten verwendet. Offenbar ist mandiesem Namen begeistert, weil er fur
Unbedarfte eine Assoziation zu strafbaren Handlowgecken kénnte. Tatsachlich ist der
Begriff einem Buch von Prof. Peter Singer entlelemiem Philosophieprofessor aus
Australien mit Wurzeln in Wien, der im Moment arr denommierten Universitat in
Princeton, USA, lehrt und der bereits 1975 diesashBnit dem Titel ,Animal Liberation*®
erstmals veroffentlicht hat. Es wurde zum Bestsellsl zur allgemein anerkannten Wiege
der modernen Tierschutzbewegung. ,Liberation” ebel im Sinne von Befreiung von
Misshandlung, aber auch von Befreiung von bisherggsellschaftlichen Zwangen und
Traditionen zu verstehen, genauso wie die Beg##&eiungstheologie (liberation theology),
die Frauenbefreiung (women’s liberation) oder dedr&ung der afroamerikanischen
Birgerinnen der USA von Apartheid und Sklavereagklliberation movement). Liberation
ist also im englischsprachigen Raum Teil des NarzahBeicher sozialer Bewegungen und
daher auch der Tierschutzbewegung. Unklar blelotlie Polizei selbst diese
Zusammenhange nicht kennt, oder hier bewusst élngragandatrick anwendet.

Durch die perstnliche Beziehung vol zu

B dem daraus resultierenden besonderen Vertrauensverhaltnis und
gemeinsamer Tierrechtsaktivitdten kann von einer Kenntnis und Beteiligung an den
der krminellen Organisation angelasteten Straftaten und einer weitgehenden
Unterstiitzung der Ideclogie und Handlungen von [N -usoegangen
werden.

Die Polizei suggeriert hier eine Art krimineller Kamination von Mag. Muller durch ihre
privaten Beziehungen zu einer anderen Person Agtri@ippenhaftung also. Die Haltlosigkeit
dieser Aussage ist doppelt evident. Erstens igt pansonliche Beziehung allein kein Hinweis
auf gemeinsame kriminelle Tatigkeiten, selbst weienbetroffenen Personen kriminell
waren. Wrde diese Unterstellung fur einen Verdacisteichen, dann waren ja auch alle
Personen, mit denen Mag. Miiller enge personlicreeBengen hegt, verdachtig, und
entsprechend jene Personen, mit denen wiederum BEsonen enge personliche
Beziehungen hegen, usw. Zweitens ist aber auchAtmohlussbericht der genannten
Personen zu entnehmen, dass gegen sie kein kanKextiacht vorliegt. Um dieses Faktum
zu verbergen, dass keine Evidenz fir kriminelleshglkten vorliegt, versucht die Polizei also
den Verdachtsnachweis von Mag. Miller auf diessdtem zu verlegen, und den Verdacht
gegen diese Personen durch deren personlicheslwéstzu wieder anderen, am besten
auslandischen Aktivistinnen usw., sodass nie enkketer Verdacht auf den Tisch gelegt zu
werden braucht.




Tierschutz-Tierrechisunterricht
Die Bemihungen  zur  Nufzung des  Multiplikatorenpotentials ~ von
Kindern/Jugendlichen und somit zu deren Instrumentalisierung und Indoktrinierung

fur die Tierrechtsrevolution des [N '™ Zvge des sogen.
JTierschutzunterrichtes” , der v.a. in Wien Uberwiegend von bzw. mit

bestritten wird, sind offenkundig:

Die Polizei nennt den Tierschutzunterricht von Melgiller und dem VGT einen
»rierrechtsunterricht, obwohl niemand bisher diegéénterricht so bezeichnet hat. Das ist
Teil der Strategie der Polizei, einen Verdachtuggerieren, wo keiner ist. Die Idee ist,
positiv besetzte Begriffe wie Tierschutz durch nBeegriffe zu ersetzen, um zu sagen, dass es
hier nicht um Tierschutz (etwas Positives) sondemetwas Neues, etwas Negatives, etwas
Seltsames und Verdachtiges geht. Mit Tierrechteh\(eganismus sollen fur die
Offentlichkeit neue Begriffe eingefiihrt und als atyg etikettiert werden, um eine
Abgrenzung vorzunehmen. Diese Abgrenzung wird abeschliel3lich von der Polizei
betrieben. Tierrechte und Veganismus sollen zusgitégigen” Begriffen werden, an denen
man die Kriminellen gleich erkennt. Auch hier wisiederum das politische Motiv hinter
dieser ganzen Vendetta gegen den Tierschutz safiolént.

Dabei findet sich der Begriff ,Tierrechte® in dertérnationalen rechtsphilosophischen
Debatte in Uber 500 wissenschaftlichen Publikatiomed bezeichnet ein vollig anerkanntes
akademisches Thema. Die gesellschaftliche Akzemaigt sich inzwischen auch durch die
Editierung eines Sammelbandes ,,Animal Rights" duteh meistzitierten
Rechtswissenschatftler in der USA Case SunsteiafSiekretar bei Prasident Obama.

So schreib{ R  Fadinger: ,Also ich bin wieder einmal positiv gestimmt,

was die TR-Revolution betrifft, dass ich das feilen méchte. Habe heute 4 Stunden lang in

einer Volksschule in Wien (ber Tierrechte geredet ....... Ich zeige ihnen Pelzfarmen —

so war es einmal in Osterreicht — und schau ihnen ins Gesicht und seh blankes

Entsetzen und Abscheu...... 3 der kinder der 4. Klassen waren vegetarier — und eine

Lehrerin.”
Die Polizei behauptet doch allen Ernstes, der Tharzunterricht sei eine kriminelle
Tatigkeit. Und das, obwohl Mag. Muller seit vieléahren mehr als 200 Schulen pro Jahr
besucht und ihre Vortrage also vdllig 6ffentlichédund von der Lehrerschaft &ul3erst positiv
bewertet werden. Die Polizei ,argumentiert®, ihefidchutzunterricht ware kriminell, weil er
»ZUr Instrumentalisierung und Indoktrinierung” v&imdern fur die , Tierrechtsrevolution®
diene. Begriindet wird diese Behauptung durch d@sr&n einer Person in einem
Internetforum, wo diese ihre Freude daruber augtlrdass Kinder Gewalt an Tieren als
solche erkennen und vehement ablehnen. Anstelie e@vas Kriminelles zu sehen, sollten
wir alle uns dariiber freuen, dass der VGT mit saifiéerschutzunterricht dazu beitragt, dass
Kinder und Jugendliche zu Menschen heranwachsemicht mehr leichtfertig mit Gewalt
umgehen, und denen auch das Leid der Tiere eiredeti ist.

Die Polizei erkennt Mag. Millers kriminelle Inteowti darin, dass sie Kinder zum — vorher
stigmatisierten Begriff des — Vegetarismus/Veganisminfihren wirde. Einerseits ist an

vegetarisch lebenden Kindern nichts auszusetzedgenteil, es fordert ihre Gesundheit,
verringert Tierleid und schont unsere Umwelt. Abeser ,Vorwurf* der Polizei geht allein




schon deshalb ins Leere, weil Mag. Miller Veganismnd auch Vegetarismus im
Tierschutzunterricht im allgemeinen nicht thematisiSie spricht nur dann Uber diese
gewaltfreie Lebensformen, wenn sie von Schilerlrower Lehrkraft danach gefragt wird.

Das Rekrutierungspotential aus Schulen wird auch von anderen Milgliedern der

kriminellen Organisation positiv gesehen. So schreibt | NGcNNNH

i.Z. mit einer geplanten Demo gegen Pelze am 11.12.2003 im Fadinger:... hab heute
eine Lehrerin angerufen, die damals beim treffen im Infoladen dabei war und
sie wird die Kundgebung heute in fhrer Schule ankiindigen..... adarm
I - 29.05.2006 i.Z. mit der P &C-Kampagne: Ich habe mir gedacht, ob
wir nicht Kinder/Jugendliche mehr einbinden k&nnten. Zeichenwettbewerbe
gegen den Pelzverkauf bei PuC, Untferschriftenlisten in Schulklassen verteilen,

eine Kinderdemo etc....."

Die Polizei meint, Tierschutzunterricht ware krimlinweil er zur ,Rekrutierung” von

Kindern fur Tierschutz- Demonstrationen fuhre. Aglbser Versuch, zu kriminalisieren, was
nicht kriminell ist, geht vollig ins Leere. Im aéighneinen kommen Demonstrationen im
Tierschutzunterricht nicht zur Sprache. Aber oftflaro Klassen irgendetwas fur Tiere
unternehmen. Manchmal organisieren sie dann s&lbslig oder zusammen mit der
Lehrkraft eigene Aktionen oder Projekte. Mag. MiBewahnt prinzipiell erst ab der 4.
Klasse Hauptschule oder Gymnasium Termine fir Destnationen, und auch nur dann,
wenn sie danach gefragt wird.

In einem Schulbuch fur den Religionsunterricht 2006, herausgegeben vom
Interdi6zesanen Katechetischen Fonds und zugelasseder Osterreichischen
Bischofskonferenz, steht auf Seite 122 wortlich:

Tiere werden in unserer Gesellschaft schlimm bebkndihner, Rinder und Schweine
werden oft auf engstem Raum zusammengepferchtmadiulich geflittert, damit die Kosten
fur ihre Mast mdglichst gering bleiben und unsectr#tzel und Fruhstickseier nicht so teuer
werden. [...]

Dass dieser Umgang mit Tieren nicht der Schopfurjgog Gottes entspricht, ist leicht
einzusehen. Hier wird unseren Mitgeschopfen einivim an Lebensqualitat versager
dagegen mit 6ffentlichen Protestaktionen, Leserlder an Zeitungen und Projekten in der
Schule vorgeht, nimmt Verantwortung fur die Welt wa*



wie weit [l <i der Durchsetzung seiner Idee einer TR-Revolution geht, und
hiebei einem Lehrer und angeblichen Pelzfarmer indirekt Kindesmissbrauch
unterstellt und diesen bei seinem Arbeitgeber diskreditiert, zeigt folgendes Mail vomn
ihm am 17.12.2002.

+Sehr geehrte Damen und Herren,

ich habe mit Entsetzen gelesen, dass ein Biologielehrer an Ihrer Schule ein
Pelzfarmer sein soll. Allen Menschen ist bekannt, dass Pelzfarmen eine
furchtbare Tierquilerei bedeuten.... Wie kann jemand, der so Insensitiv
gegeniiber Tieren ist, im Rahmen einer sogar katholischen Schule auf Kinder
losgelassen werden?

Der innere psychologische Zusammenhang =zwischen Tierquélerei und
Kindesmissbrauch ist doch bereits landldufig nachgewiesen und liegt auf der
Hand........ Ich hoffe Sie iiberdenken dieses Arbeitsverhiltnis.

Die Polizei fuhrt einen Brief an, den jemand vdf)7Jahren an eine Schule in Deutschland
geschrieben haben soll. Auch hier wird wiederumpditisch motivierte Strategie der Polizei
deutlich, einfach unzusammenhéangende ,Fakten® @hzeh, um eine mdglichst grole
Quantitat an ,Seltsamkeiten® zu kumulieren, die znight fur sich genommen, aber in der
Menge, ein unbestimmtes Geflihl von Verdacht erweskdien. Der erwahnte Brief hat
Uberhaupt nichts mit Mag. Miller noch mit dem Tagnstzunterricht zu tun. Aber abgesehen
davon wird in diesem Brief in aller gebotenen Hiffkeit eine Schulleitung darauf
aufmerksam, dass einer ihrer Lehrer ein Pelzfarsteund es wird zurecht darauf
hingewiesen, dass die Farmhaltung von Pelztierderidich ist, zumal sie ja in Osterreich
bereits vor Gber 10 Jahren als brutale Tierquéalemdoten wurde. Es ist vollig berechtigt zu
fragen, ob ein Lehrer, der eine derart brutaledquiélerei laufend begeht, fir die
Kindererziehung geeignet ist. Es ist weder verdgatdach Gberhaupt verwerflich, einen
derartigen Brief zu schreiben. In jedem Fall haalggr, wie gesagt, nichts mit Mag. Muller zu
tun, um deren Abschlussbericht es sich hier ja éland

I bicict im September 2005, die Diplombiologin Mag.
als Tierschutzlehrerin® des VgT fir das seit angeblich 1995 bestehende

Schulprojekt ,Tierschutz im Unterricht” an .

Beziiglich des vom VgT betriebenen Tierschutz-/Tierrechtsunterrichtes konnte
festgestellt werden, dass dieser - unabhéngig der vorangefihrten Ausflhrungen - in
seiner praktischen Umsetzung umstritten ist und wiederholt Anlassgrund von

Beschwerden war:

Die Polizei behauptet, der Tierschutzunterricht\d€3 ware ,umstritten“ und wiederholt
Anlass zu Beschwerden gewesen. Diese Behauptufagsish, irrefihrend und weit entfernt
von der Sachlichkeit, die man von einem Polizetygrerwarten konnen sollte. Wahr ist
vielmehr, dass der Tierschutzunterricht Gberhaighttrumstritten ist. Er wird sehr gerne von




den Schulen gerne angenommen und in den allermétéiéen sind die Lehrerinnen
begeistert. Naturlich kommt es bei einer jahrelangétigkeit dieser Art gelegentlich zu
Konflikten, was aber wohl auch nicht als Indiz ¢i@én kriminellen Charakter dienen kann.

So erging im Juli 2005 ein kritisches Schreiben vom Rektor der Medizinischen
Universitat Wien an das Bundesministerium flr Bildung, Wissenschaft und Kultur,
indem der ,Tierschutzunterricht” des VgT im Schuljahr 2004/05 an insgesamt 57
Schulen starker Kritik unterzogen war. Demzufolge  soll gegeniiber den
Schillerinnen z.B. der Transport von Mutztieren mit KZ-Transporten gleichgesetzt
oder sogen. Tierbefreiungen glorifiziert werden.

Die Polizei behauptet, der Rektor der medizinisddaiversitat Wien héatte sich tber den
Tierschutzunterricht beschwert, er ware starketilKunterzogen gewesen und es wéren
Nutztiertransporte mit KZ-Transporten verglicherd dnierbefreiungen glorifiziert worden.
Weder Mag. Muller noch dem VGT ist eine Beschweatde Rektors der medizinischen
Universitat Wien bekannt. Allerdings muss hier tiebitgesagt werden, dass an der
medizinischen Universitat Wien Tierversuche durd¢blgg werden, und daher deren Rektor
nicht als unabhangige Instanz sondern in vielesidht als politischer Gegner des
Tierschutzes gesehen werden muss. Dass politisegedt politische KampfmalRnahmen
setzen, ist bekannt und verstandlich, aber keinvigis auf tatsachliche Verfehlungen des
bekampften politischen Gegners.

Aul3erdem sei an dieser Stelle noch einmal gandickegesagt:

Es gab keine starke Kritik am Tierschutzunterrgditens der Schulen oder der
Lehrerschaft

Es wurde niemals im Tierschutzunterricht ein Vegglewischen Tiertransporten und
KZ-Transporten gebracht

Es wurden auch niemals Tierbefreiungen glorifiziert

Diese Behauptungen sind mit nichts belegt, sine&dahserios und es ist somit unmaglich sie
direkt zu widerlegen. Aber es ware andererseitslséiht eine grof3e Zahl von Lehrerinnen
als Zeuglnnen anzufiihren, die aus erster Hand vienschutzunterricht berichten und die
obigen Aussagen bestatigen.

Dieses Schreiben hatte dann eine Verordnung des BM flir Bildung, Wissenschaft und
Kultur vom 05002005 und darauf basierend Handlungsanweisungen der
Landeschulrate zur Folge, indem wa. auf die Einschreitungsverpflichtung der
Lehrerin bei einer Instrumentalisierung von Themen durch die Expertln sowie dass
bei der Heranziehung von externen Experilnnen wie . Tierschutzlehrer® auf das
Grundrecht der Bildung und der darin verankerten Verpflichtung der Schule einen

indoktrinationsfreien Unterricht anzubieten verwiesen wird.

Die Polizei behauptet, im September 2005 ware ¥ererdnung des BM fir Bildung,
Wissenschaft und Kultur an die Landesschulratergygia, in der vor einer
Instrumentalisierung von Themen gewarnt und auPdlieht eines indoktrinationsfreien
Unterrichts hingewiesen wurde. Die Freiheit vondkigination ist dem VGT und Mag.




Muller ein sehr grol3es Anliegen. Im allgemeinemdiehrkrafte diesbeztiglich auch sehr
sensibel. Im Tierschutzunterricht wird nicht minderhobenen Zeigefinger moralisiert,
sondern es werden Fakten gezeigt und es wird a@sleiEsion zu Tierschutzfragen angeregt.
Dadurch tragt der Tierschutzunterricht genau daguherrschende Vorurteile und
Selbstverstandlichkeiten, wie den Umgang mit Natet, zu hinterfragen. Die meisten
Kinder und Jugendlichen werden namlich ohne die IMbkgeit des Hinterfragens mit
Tierfabriksprodukten gefiittert. Viele Formen dem@# in unserer Gesellschaft sind eben
versteckt und werden dadurch unbewusst von destgitiGeneration tbernommen und
fortgefuhrt. Das ist auch eine Form der Indoktiim@tder man nur durch Information und
bewusste Reflexion entgehen kann. Und genau dascregn Tierschitzerinnen durch den
Tierschutzunterricht zu erreichen.

Der VGT-Obmann DDr. Balluch hat tibrigens schon 268#n BM fir Bildung,
Wissenschaft und Kultur diesbeziglich personlictgesprochen und weitgehendes
Einvernehmen erzielt. Es gibt hier kein Problems [Rroblem* wird nur von der Polizei
herbeigeredet.

In v.a.. VO wurde auch darauf verwiesen, dass der Adressat der Eighungserklarung
fiir die im Jahr 1994 vom BM approbierten Unterrichtsmittel (Videos) nicht der Verein
gegen Tierfabriken sondemn der Bundesverein der Tierfreunde Osterreichs war.

Das Zitat des VgT ,Um unseren hohen Qualitdtsanspruch beibehalten bzw. noch
verbessern zu kénnen, wurde unser Unterrichtsmaterial auf den neuesten
Stand gebracht und beim Unterrichtsministerium zu Approbation eingereicht’
stimmt schlechthin nicht. Der VgT wvermittelt damit den falschen Eindruck der
Approhation ihrer Unterrichtsmaterialien.

Auch hier handelt es sich wiederum explizit um dtaéschaussage der Polizei. Zunachst
suggeriert sie, der VGT ware kriminell, weil ersainen Aussendungen davon spricht, dass er
approbiertes Unterrichtsmaterial im Tierschutzuitht verwendet, aber das ware nicht wahr,
weil das Unterrichtsmaterial vom Bundesverein derffeunde Osterreichs zur Approbation
eingereicht worden ware. Diese Polizeistellungnalsinein weiterer Hohepunkt der
politischen Vendetta gegen den Tierschutz. Mart fidinlich den Hass des diesen Bericht
schreibenden Beamten zwischen den Zeilen. Und dmhgen seine Emotionen mit ihm
durch, sodass er den Bundesverein delb€ieeier Osterreichs zum Bundesverein der
Tierfreunde Osterreichs umbenannt hat. Im zwanghaften Versaélglichst deutlich

zwischen gut und bése zu trennen, wurden die Tiegiee (ein ,einschlagiger® Name) zu den
Tierfreunden (offensichtlich gut — wer ist kein fifreund?).

Aber dartber hinaus ist diese Aussage der Polizéoppelter Hinsicht einfach falsch und
bdsartig entstellt. Erstens verwendet der VGT itevo Einvernehmen mit den Tierbefreiern
und in sehr positiver Zusammenarbeit deren apprebieehrmittel. Es ist daher vdllig richtig
zu sagen, dass der VGT approbierte Lehrmittel viedet Aber zusatzlich hat auch der VGT
einige Lehrmittel zur Approbation eingereicht unatlaapprobiert bekommen.

Und zu guter Letzt ware selbst der Umstand, nigirabierte Lehrmittel zu verwenden,
weder kriminell noch verwerflich. Den Padagogemses in Osterreich frei, nach eigenem




Ermessen zusatzliche Lehrmittel im Unterricht zowenden. Die Polizei wollte damit nur
wieder den Charakter des VGT mdglichst negativtdies, um die Leserinnen ihres Berichts
gegen diesen Verein einzunehmen. Doch auch dasweintl gelingen, wenn man nur die
Faktenlage wirklich kennt und nicht auf die vor$igtzentstellten, verfalschten und oftmals
vollig erfundenen ,Fakten® der Polizei angewiessn i

Auch bei selbsterstelitem Anschauungsmaterial/Eigenprodukiionen {Videos) des vgT |
besteht der Verdachi, dass hiebei rechiliche Vorschriften nicht eingehalten werden.

So konnten bei den VgT-Buchhaltungsunterlagen keine Hinweise festgestelit werden,

dass jemals z.B. Musikschutzgebihren fir die musikalische Untermaiung von

derartigen Videos geleistet wurden, obwohl diese offentiich présentiert werder.

In einem durch Kursivschrift besonders hervorgehebeTeil ihres Textes betont die Polizei,
sie hatte keinen Hinweis dafur gefunden, dass @&F Vantiemen fur die von ihm benutzte
Hintergrundmusik bei seinen Lehrmitteln bezahltd&tlier schlagt der Dilettantismus der
Ermittler besondere Kapriolen: der Grund flr dies@bz dieser Zahlungen liegt namlich
darin, dass der Verein diese Musiksticke von demsKérn zur nicht-kommerziellen
Verwendung grof3teils kostenlos zur Verfligung gidiekommen hat. In anderen Fallen
wurden sehr wohl Tantiemen bezahlt. Hatte sictPadigzei die Mihe gemacht, diesbezuglich
einen Blick in die dem Verein entwendete Korresmormzu werfen, ware der Punkt schnell
geklart.

Auf der VgT-Homepage ist vom 05.06.20068 ein Beitrag ,Volksschule hilt
Projektwoche zu Tierschutz ab — VGT unterstiitzt Tierschutzprojekt auf allen
Ebenen". Demzufolge wurde in der Volksschule in Wien _ nach
Besuch und Begleitung von VGT-Tierschutzlehrerlnnen eine themenbezogene
Projektwoche abgehalten und das Ergebnis am 02.06.2008 in der Offentiichkeit
prasentiert. Die dabei von einem Volksschulkind verlesene Proklamation von
Grundrechten filr Menschenaffen lasst den Schluss auf eine thematische
Instrumentalisierung und Indoktrierung von Kindern durch YgT-Tierrechts- und nicht
Tierschutzlehrerinnen zu.
Eigenen Angaben im Fadinger zufolge haben_ und

1 diese Projektwoche begleitet, wobei im Vorfeld er mit ie Themen
vorgestellt hat und dam in jeder einzelnen Klasse noch bis zu vier Stunden
lang war. Die Verlesung der ,Deklaration fir Menschenaffenrechte” — offenbar durch

Kinder der 1. Klasse — h besonders begeistert.

Die Polizei tduscht in der Folge ihr Entsetzen Harivor, dass Schilerinnen im Rahmen
einer Projektwoche nach dem Besuch durch Mag. Male Thema ,,Grundrechte fur
Menschenaffen“ gearbeitet haben. Das fingiertedinés dient hier einmal mehr dazu, den
Begriff ,Tierrechte® weiter zu stigmatisieren undasi zum ultimativen Erkennungsmerkmal
einer kriminellen Organisation hochzustilisieremeh auch dieser Versuch geht ins Leere
und zeigt nur wie wenig Ahnung die Polizei nachrgddingen Ermittlungen von diesen
Dingen hat.




Erstens wurde Mag. Mller bei ihrem Schulbesuchdieser Projektwoche von der
Direktorin ganz genau vorgegeben, welche Themeim sielcher Klasse gerne behandelt
haben mochte. Zu diesem Zweck hat Mag. Muller viovioe dem versammelten Lehrkorper
alle inre Themen ausgebreitet und die Inhalte abged. Grundrechte fir Menschenaffen
waren dabei kein Thema, sie hat kein Wort daziemidlassen gesagt. Dass die Kinder
dieses Thema gewahlt haben, war ausschlief3licteigeme Idee und ihr Interesse.

Aber abgesehen davon sind Grundrechte fir Menstfieansin weltweit sehr aktuelles
Thema. Sowohl die Parlamente in Spanien als aubleuseeland haben sich lange mit dieser
Frage beschaftigt. Eine breite Koalition von Wissdraftlerinnen unterstitzt das Projekt zur
Durchsetzung von Menschenaffenrechten und aucGuiee Partei in Osterreich bekennt
sich zu dieser Idee. Erst kirzlich wurde eine Dissien am Juridikum der Universitat Wien
bei Prof. Maier zu diesem Thema verfasst. Es istergschreckender Borniertheit dieses
Thema als einen Hinweis auf Kriminelles zu bezegrhn

Im Janner 2008 trat die alleinerziehende Mutte /GGG C:schvcrde
iihrend wagen dem am 21. Janner 2008 - hdchstwahrscheinlich von

- durchgefihrien ,Tierschutzunterricht" in der Schule ihrer Kinder mit dem
Verein VgT direkt in Verbindung. Sie kritisierte nicht nur den Vortragsinhalt sondem
auch die Einhebung von € 2,—/Kind im Vorfeld, den abschlieBenden zusatzlichen
Spendenaufruf bei Volksschulkindem wund Versuch der Erhebung wvon
personenbezogenen Daten fur den VgT-Verein i.R. einer Schulveranstaltung.
Nachdem der VgT auf das erste Beschwerdemail, wo sie auch die 4, €
riickforderte, nicht reagierte, kam erst beim 2. Versuch ein Kontakt mit
I Obann des VgT, zustande. Aufgrund eines mehrmaligen schriftlichen
Meinungsaustausches brach die Beschwerdefithrerin den Kentakt ab, um letztendiich
zu dem Schluss zu kommen, dass m radikal, atheistisch und
umerzieherisch, notfalls auch mit schirferen Methoden, agiert.
Vom Verein VgT wurde der Betrag — trotz Forderung - nicht retourniert, wohl aber
letztendlich won der Schulleitung.

Die Polizei fuhrt einen Briefwechsel zwischen de@™und einer Frau an, deren Kind in der
Schule aus freien Stiicken 2 Euro fir den VGT gedgiemat. Damit war diese Frau offenbar
nicht einverstanden. Der Briefwechsel wurde auf3eiflich gehalten und die Frau hat
letztendlich diese 2 Euro nicht zurlickverlangt. Abie dieser Stelle muss betont werden, dass
sich die Direktorin der betroffenen Schule in af@rm beim VGT fir diese Sache
entschuldigt und darauf bestanden hat, dass der di€Es Geld nicht zurtickgeben misse,
vielmehr wirde selbstverstandlich die Schule salleste 2 Euro zuriickzahlen. Es ist also
nicht der ,bése Charakter* des VGT sondern derigikplWunsch der Direktorin daftr
verantwortlich zu machen, dass sie und nicht def \d@&se 2 Euro zuriickbezahlt hat —
obwohl die Frau zuletzt gar nicht mehr darauf bed¢a hat. Im Ubrigen ist es wirklich infam,
dem Obmann des VGT aufgrund dieses Briefwechselsarstellen, er sei ,radikal,
atheistisch und umerzieherisch®. Der Briefwechsdégt das genaue Gegenteil. DDr. Balluch
hat seine Dissertation zur Frage der Tierrech&uichform veroffentlicht, und es ist daher ein
Leichtes seine wirkliche Meinung — die sehr wisséaétlich fundiert und damit das




Gegenteil von fundamentalistisch ist — zu eruiefdyer die Polizei ist ja nicht an der
Wabhrheit interessiert, sondern ausschliel3lich dat&nTierschutzarbeit und den VGT
maoglichst zu desavouieren.

Die Polizei behauptet, sie hatte in Mag. Mllerddeinen Laptop des VGT beschlagnahmt,
auf dem eine verschliisselte Adressliste von Tiénzehinnen zu finden gewesen wére. Da
offenbar Adresslisten von Tierschiitzerinnen heaigeit zumindest in den Augen der Polizei,
schon an sich auf kriminelle Aktivitaten hinweis&mjrde das einen Verdacht gegen Mag.
Mdller belegen. Faktum ist aber, dass Mag. Miliesen Laptop des VGT nur fur die
Schulvortrage verwendet hat. Sie besitzt einemeigé.aptop fir ihre eigenen
Angelegenheiten. Diesen VGT-Laptop haben auch @etiere Personen benutzt. Mag.
Muller hat daher auch keinen Einblick, was sichssamoch darauf befindet. Er war lediglich
deshalb in ihrem Auto, weil sie zu dieser Zeit gertaufend in Schulen gefahren ist und ihn
daher taglich bendétigte.

Aber selbst wenn Mag. Miller davon wiisste, kaneiaer blo3en Adressliste von
Tierschitzerlnnen tberhaupt nichts Kriminelles artaverden. Was fur eine kriminelle
Aktivitat liel3e sich mit einer derartigen Adrestdisinstellen? Was fur einen kriminellen
Beitrag kbnnte Mag. Muller mit einem Wissen vonsdieAdressliste geleistet haben?

Wieder wird evident, dass die Polizei nur mit Satma wirft, in der Hoffnung dass etwas
davon kleben bleibt. Eine verschlisselte Datei! étfasfte Personen kdnnte soetwas
beeindrucken, obwohl Computerverschliisselung mitdée das Normalste auf der Welt ist.
In Deutschland bieten Behérden Verschlisselungsanoge fur ihre Blrgerinnen an und die
Wirtschaftskammer Osterreichs stellt anonymisitrternetsurfméglichkeiten zur Verfiigung
— aber die Polizei erkennt an der VerschlisselumgAdresslisten von Mitgliedern oder
Helferinnen einer Tierschutzorganisation unzwetélhdass eine kriminelle Organisation am
Werk sein muss!




Die Polizei behauptet es bestlinde ein Verdachtrg®izg. Mller, Mitglied einer

kriminellen Organisation zu sein, da auf dem VG@&ptop, der sich in ihrem Auto befand,
Emails von unpersonlichen Internetforen zu findewgsen waren, die von Methoden zur
Verschlisselung handeln. Wie bereits ausgefiihrtijésComputerverschliisselung an sich das
Normalste auf der Welt, insbesondere was Tierseleutme oder andere politisch aktive
Organisationen betrifft. Es gibt sehr viele leg#i@riinde, gewisse Informationen dem
Zugriff der Polizei zu entziehen. Die Identitat vimlormantinnen muss auch vor
behdrdlichem Zugriff geschiitzt werden. In der Vaigenheit hat die Polizei ohne jede
Hemmung z.B. die Identitat eines Jagers, der derh MBweise auf illegale Tierquélereien
seiner Kolleginnen zukommen liel3, einfach an dgedichaft weiter gegeben. Weiters
mussen Aktionen des Zivilen Ungehorsams im Verhoegegeplant werden, weil die Polizei
sie sonst verhindert oder die Aktionsdaten an dlgigchen Gegnerlnnen weitergeben wirde,
wie auch schon des Ofteren geschehen. Aber audieRibetatigkeiten der Tierschutzvereine
mussen geheim bleiben, um sie nicht zu gefahrden.

Eine Computerverschliisselung wirde nur dann eiredacht fur eine kriminelle
Organisation begrinden, wenn damit versucht wilrdermationen zikriminellen

Tatigkeiten dem Zugriff der Polizei zu entziehemr M dieser Weise lasst sich §278a StGB
Zi 3 sinnvoll interpretieren. Die Polizei geht albwengekehrt vor: sie schliel3t aus
Abschirmungsmaflinahmen, dass es kriminelle Tatighkgjeben muss und dass es sich daher
um eine kriminelle Organisation nach §278a hantlkit dieser Schluss ist nicht zulassig.
Nicht die Abschirmung an sich erfillt §278a StGB3Zsondern nur die Abschirmung, um
kriminelle Tatigkeiten vor dem Zugriff der Polizai verbergen. Ohne Nachweis krimineller
Tatigkeiten, oder wenigstens einen unabhangigedadét darauf, kann die Abschirmung
allein keinen Verdacht begriinden.

Abgesehen davon hat Mag. Miller auf diesem Lap®pekEmails empfangen oder gelesen.



Die Polizei meint, eine Powerpointprasentationq&mm Vortrag) Gber das Vorgehen bei
Recherchen in Tierfabriken, die auf dem VGT- Lapgefunden wurde, wirde Mag. Muller
verdachtig machen. Verdachtig, was, genau, getdrakan? Dass eine Angestellte eines
Vereins Gegen Tierfabriken Uber die Frage, wierimftionen Uber Tierfabriken erzielt
werden kdnnen, einen Vortrag halt bzw. dass sitldewnn Laptop eines Vereins Gegen
Tierfabriken ein derartiger Vortrag befindet, istiw/ vollkommen selbstverstandlich. Wenn
ein Verein Gegen Tierfabriken durch Rechercheneéiformationen tber Tierfabriken
einholen kdnnte, wie kdnnte er dann gegen Tietabrsein?

Die Polizei zitiert aus dieser Powerpointpraseatatind behauptet, die Aufforderung keine
Spuren zu hinterlassen, die Zufahrts- und Fluchtitl@igeiten zu bedenken, einen Ausguck
vor der Tierfabrik zu postieren und dunkel geklémie sein, wirde im Widerspruch zu der
deutlichen Aussage in derselben Prasentation stelasa keine Strafgesetze gebrochen
werden, d.h. keine Sachbeschadigung und kein Hadsfrsbruch. Auch hier handelt es sich
naturlich wieder um eine plumpe Finte der Polimaplizit Zusammenh&nge zu suggerieren,
die gar nicht bestehen, und daher explizit niclsgatiihrt werden kénnen, weil dann wirde
ihre Zusammenhanglosigkeit deutlich werden. Wenginer Tierfabrik recherchiert wird,
dann will mamatdrlich keine Spuren hinterlassen, damit man jederzeitevieinmen
kann.Naturlich sind Fluchtmdglichkeiten wichtig, weil verargertefabriksbesitzerinnen
durchaus gewalttatig werden kénnen. Immerhin wibneteits einmal eine Tierschuitzerin bei
der Recherche in einer Schweinefabrik in Osterraiueschossen. Deshalb ist es
selbstverstandlichwichtig, einen Ausguck vor der Fabrik zu postienam, Gberraschenden
Besuch mit gewalttadtigem Ausgang zu verhindern. badrlich ist schwarze Kleidung fur
eine Nachtrecherche notwendig, weil helle Kleidangfallt, und weil jedes Kind versteht,
dass wenn man in dieser Situation auffallt, dieHeeche nicht durchgefuhrt werden kann.




Die Polizei behauptet anhand einer weiteren Povietpésentation tber Aktionismus wie
Demonstrationen, Aktionen, TransparentaufhdngenJagdstorung, sowie Aufrufe zum
Plakatieren, Hinweise auf kriminelle TatigkeitesnvMMag. Muller gefunden zu haben.. Ein
Kommentar dazu ertbrigt sich: Jede Tierschutzosgsion wie auch Umweltschutz- oder
Menschenrechtsvereine machen derartige Dinge. WatwDemonstrationen, noch
Aktionen, Jagdstorungen, das Aufhdngen von Traespen oder Plakatieren sind im

Bereich von Kriminalitdt angesiedelt. Diese Taéig&n sind in einer liberalen Demokratie
vollig legal, und dort wo sie die Grenzen der Uggaerreichen, dort bertihren sie bestenfalls
das Verwaltungsstrafrecht.

Mag. Millers Arbeit in der Schweinekampagne des W@irde, laut Polizei, wiederum von
kriminellen Machenschaften zeugen. Dabei sollteT@itsache, dass ein Tierschutzverein eine
Schweinekampagne macht, eigentlich nicht so vedetm Und die von der Polizei zitierte
Reise mit einem 5 m groRen Modellschwein durch @sitsh, um die Bevolkerung auf das
Los der Schweine aufmerksam zu machen, sollteifiénevorurteilsfreien Betrachter auch
nicht als Inbegriff der Kriminalitat scheinen.

Rechercheaktivitaten in Sachen Tierfabriken wunaeth werden vom Verein Gegen
Tierfabriken immer wieder durchgefuhrt. Praktiselie Tierschutzvereine machen dasselbe.
Genauso unternehmen Umweltschutzvereine derarggbd®chen in Sachen Umweltschutz
usw. Das ist nicht nur selbstverstandlich sondeohanotwendig. Wie sollte sonst die
Offentlichkeit tiber derartige Machenschaften inf@rnwerden und entscheiden, ob sie nicht




verboten gehéren? Erwartet die Polizei, Tierfalimdsstzerinnen 6ffnen fréhlich die Turen fur
alle Tierschitzerlnnen, um nach Herzenslust zuefiithDerartige Recherchearbeiten fallen
auch unter das fur Demokratien so wesentliche RismhPressefreiheit. Es ist die Aufgabe
einer freien Presse und insbesondere von NGO Biegle zu dokumentieren und der
Offentlichkeit zu prasentieren. Eine Kriminalisiagudieser Tétigkeit, wie das die Polizei
durch diesen Frontalangriff gegen den Tierschuterammmt, grenzt an die Vorgangsweise
des Metternichschen Polizeistaates und ist Gifidde freie Demokratie.

Die Polizei suggeriert, Mag. Muller ware fur diefBgung von 400 Schweinen
verantwortlich, weil sie am 30. Marz 2008 sowohl Lim56 als auch um 18:15 Uhr von
jemandem angerufen und gefragt worden ware, wiavSickepest aussieht. Selbst mit
bdsester Absicht ist an diesem Umstand nichts aucirgendwie Verdachtiges zu erkennen.



Dass ein Verein Gegen Tierfabriken Fotos von Thartken hat, muss wohl auch als
selbstverstandlich angesehen werden. Die Polibeisgibst zu, dass es in den auf diesen
Fotos abgebildeten Betrieben zu keinen Sachbegplrégen gekommen ist. Um dennoch
einen Verdacht zu erfinden, behauptet sie, es yadiensichtlich“, dass durch diese Fotos
neue ,Angriffsziele” ausgekundschaftet worden waigass ein Verein Gegen Tierfabriken
Fotos von Tierfabriken braucht, um seine ganz ntergbeit zu tun, kommt der Polizei
nicht in den Sinn. Objektiv gesehen ist diese Edklg aber wohl viel wahrscheinlicher —
zumal fur die Interpretation ,Angriffsziel” keinail Hinweis vorliegt.

Die Polizei stellt weiters fest, dass auf dem VG3ptop auch eine Liste von Eierproduzenten
in der Steiermark aufgefunden wurde. Das wirddviad. Millers Beteiligung in der
Kampagnenarbeit bzgl. auch anderer landwirtsclhél Produkte hinweisen. Sehr
interessant und Uberzeugend, allein, mit krimimélkigkeit hat das nichts zu tun. Immerhin
ist sie in einem Verein Gegen Tierfabriken angéstdr sich wohl gezwungener Maf3en mit
den Produktionsformen vailen landwirtschaftlichen Tierprodukten auseinandersetzt



Die Polizei meint, Mag. Muller ware zumindest zaitse auch an Pelzkampagnen beteiligt
gewesen. Z.B. wurde ein Foto von Mag. Muller vameeiPelzdemonstration in Zagreb
gefunden. Verdachtsmoment ist darin aber keinegkannen. Es gibt wohl keinen einzigen
Tierschitzer Osterreichs, und keine einzige Tigrshin, die noch nie irgendetwas mit dem
Thema Pelz zu tun gehabt hatten. Dass die genaKatepagnen als Kampagnen einer
kriminellen Organisation zu werten waren, ist erméig grundlose Erfindung der Polizei.
Tatsachlich wird damit jeder Mensch in Osterreitd, sich an Pelzkampagnen beteiligt,
kriminalisiert. Wenn selbst die Teilnahme an ewlig friedlichen und gewaltfreien
Demonstration gegen Pelz in Zagreb Hinweis auf kritte Tatigkeiten ist, dann ist es nach
Ansicht der Polizei unmoglich, gegen Pelz aufzetigbhne kriminell zu sein, oder
zumindest unter diesem Verdacht zu stehen. Undstder Kern dieser gesamten
polizeilichen Repressionsmal3inahmeiemand, der sich im Tierschutz aktiv fur eine
Anderung in der Gesellschaft engagiert, ist ausgenen,alle Vereine und Individuen sind
verdachtig, einer grofien gemeinsamen kriminellaya@isation anzugehéren! Deutlicher
lasst sich der Angriff auf Rechtsstaat und Demagrddirch die Polizei nicht mehr machen.




Aufgrund verschiedener Emails und von Lenkerfebtstgen bei Aktionen gegen die Jagd
meint die Polizei, Mag. Mller ware auch in Akt&ien gegen die Jagd involviert. Zunéchst
ist aber auch das alles andere als verdachtigl&yd ist ein ganz zentrales Thema im
Tierschutz, als Tierschitzerin ist sie daher aucieema fir Mag. Miller.

Jagdstérungsaktionen sind nicht einmal gesetzwiddtange die Aktivistinnen auf
offentlichen Wegen bleiben. Und selbst wenn sierdelst tun, wird nur das
Verwaltungsstrafrecht (das Jagdgesetz) davon beribht aber das Strafgesetzbuch. Und
selbst wenn das Strafgesetzbuch davon berthrt wdathe wirde es sich dabei nicht um
schwerwiegende strafbare Taten handeln, wie esfabdie Anwendung von 8278a StGB
vorausgesetzt wird. Wegen der Teilnahme an Jagasién kann man also schon ganz
grundsatzlich nicht verdachtigt werden, Mitgliedex kriminellen Organisation zu sein.

Dieses Email stammt nicht von Mag. Muller. Und sellvenn es von ihr stammen wiurde,
geht es dabei um eine Aktion gegen die Jagd, d&fenne ,urbrutal® und schlimm war, weil
die Jagerschaft unmenschlich aggressiv und breggjierte. Mehrere Personen wurden von
Jagern angegriffen und brutal niedergeschlagenwail sie die Machenschaften der Jagd
dokumentieren wollten. Einige dieser Angriffe wumndgefilmt und sind auf der Webseite des
VGT anzuschauen. Dort kann man mit eigenen Augkarsevie hirnlos brutal diese
Menschen sind, dass es zum Firchten ist. NochatierhTierschitzerinnen ein derartiges
Verbrechen begangen, wie diese Jager am besaggeschaverste Korperverletzungen und




Bedrohung mit dem Tod vollig unschuldiger und gefsailer Menschen. Und dennoch
interessiert die Sonderkommission diese schwerehr&ehen der Jagerschaft nicht. Dazu
gibt es keine Untersuchung. Die auf den Filmenehesden Jager, wie sie Menschen
schlagen, die sich nicht wehren, sind kein Anlé@s®inen Verdacht. Nein, nur die
Verzweiflung des Autors obigen Emails ob derarti§artalitat ist flr die Polizei aus nicht
nachvollziehbaren Grinden ein Verdachtsmoment.









Dieser elendslange Wust von belauschten EmailsTetefongesprachen, bei denen es
offenbar um die Planung von ganz normalen NGO-Aldiogegen die Jagd geht, die noch
dazu abgesagt wurden, soll einen Verdacht gegen Maller bzgl. der Beschadigung einer
Fasanvoliere in Wildon in der Steiermark am 11.2007 erharten. Allerdings kommt Mag.
Muller in diesen Gesprachen tberhaupt nicht voelidehr scheint ihnr Name lediglich
insofern auf, als dass sie am 10. 11. 2007 ber degdaktion in Oberdsterreich von der
Polizei aufgeschrieben worden sei. Es ist weit &leofj, hier irgendeinen Zusammenhang
oder gar einen Verdacht herauslesen zu wollen.



Aufgrund des Umstandes, dass Mag. Miller eine Detnation gegen Tierversuche
angemeldet und fir diese und eine andere, ahnlidd@onstration zur Teilnahme
aufgefordert habe, wird geschlossen, sie hatteasich in Kampagnen gegen Tierversuche
engagiert, und das sei offenbar kriminell. Auch wér diesbezlgliches Engagement absolut
minimal ist, miissen zwei offensichtliche Punkteeschar deutlich ausgesprochen werden:
Erstens treten die allermeisten Tierschutzerinrggmidwann und irgendwo auch gegen
Tierversuche auf und zweitens liegt darin absabariiaupt nichts Verdachtiges.
Insbesondere, da es sich im Fall von Mag. Mulleraime vollig legale und angemeldete
Demonstration gehandelt hat.

Besonders streicht die Polizei mag. Millers Satal dass es zwischen den
Demonstrationen am Vormittag und am Nachmittagogonders Engagierte etwas zu tun
gabe. Wenn sich Personen extra den ganzen Tageteiten, um an diesen zwei
Veranstaltungen teilzunehmen, dann missen sienindor werden, dass auch dazwischen
keine Totzeit ist, sondern dass es im Tierschumemetwas zu tun gibt. In dieser Zeit
wurden Informationsstande abgehalten und andenet&orsich im Bliro engagieren. Es war
Mag. Miller wichtig diesen Umstand zu betonen, en doffnung, dass niemand deshalb
nicht an den Demonstrationen teilnimmt, weil errcgle einige Stunden tber Mittag
,vergeuden“ wirde. Worin liegt jetzt genau der \Vaarhit?

Die Polizei erwahnt hier wieder die von Mag. Milergemeldete Demonstration, offenbar
um durch eine doppelte Erwdhnung den Eindruck weeken, es hatte sich um zwei
verschiedene — und damit ,sehr viele* — Demonsirgin gehandelt.

Die von der Polizei erwdhnten ,schweren Sachbesghéaden” lassen sich im Gerichtsakt
genauer eruieren: es handelt sich um Graffiti géigerversuche. Natirlich hat weder der
VGT noch Mag. Miller mit dieser Graffiti etwas aint aber ein derartiger Zusammenhang
lasst in sowieso nicht aus den Abschlussberichéeauslesen.



Dieses Email stamnmticht von Mag. Muller, auch wenn die Erwdhnung an di&ele das
vermuten lassen kdnnte. SHAC ist die Abklrzung,8iop Huntingdon Animal Cruelty” und
ist eine Bezeichnung fur die weltweit in Uber 1Gnhtdern international stattfindende
Kampagne gegen Europas grof3tes kommerzielles Tsersfeslabor HLS, Huntingdon Life
Sciences. In diesem Labor werden Tierversuche maeemedizinische Bedeutung
durchgefuhrt. Es geht nur um die toxikologischeflg beliebiger Substanzen, wie Farben,
Lacke, Chemikalien, ja sogar destilliertes Wassemmerzielles Tierversuchslabor bedeutet,
Firmen kdnnen laut Katalog spezifische Tierversumheiner beliebigen Anzahl von Tieren
verschiedener Arten bestellen und an einer bekgbiubstanz durchfihren lassen. Das
Versuchslabor prift dabei nicht, um welche Substngich handelt, sondern fuhrt einfach
die beauftragten Tierversuche durch und Ubergtetfen Geld das Testergebnis. Schon
mehrmals gab es undercover gefilmte Aufnahmeneasein Versuchslabor und dabei konnte
man sehen, wie Beaglehunde geprigelt und Afferhfber misshandelt werden.
Entsprechend gibt es deshalb bis heute weltweilég\egale Proteste gegen dieses
Tierversuchslabor.

Die Polizei erwadhnt den Namen SHAC als ob es satiedum eine kriminelle Organisation,
oder um einen anderen Namen derselben grof3en ktlenrOrganisation handeln wirde.
Tatsachlich gibt es taglich weltweit zahlreichediegProteste und Aktionstage unter diesem
Namen. Er hat also nichts mit kriminellen Aktiviatzu tun. In Osterreich sind SHAC-
Protesttage sehr selten und werden eigentlich acin mternationalen Aufrufen durchgefuhrt.



Und schon wieder — bereits zum dritten Mal — ervwé@ha Polizei dieselben Demonstrationen
und ,schweren Sachbeschéadigungen®. Letzteres warg@sagt laut Gerichtsakt, lediglich
Graffiti. Dass Mag. Miiller sich auch in gewissermhRen in Kampagnen gegen Tierversuche
engagiert — von der Polizei propagandistisch ,Kagmgagegen die Pharamindustrie®
genannt, obwohl an einer Pharmaindustrie, die rb@rAativen zum Tierversuch forscht,
niemand aus dem Tierschutz etwas auszusetzen-hattereder seltsam oder erstaunlich,
noch in irgendeiner Form verdachtig. Tausende Mesrsin Osterreich setzen sich gegen
Tierversuche in der Pharmaindustrie ein.



Die Polizei erkennt Mag. Mller auf einem Foto vémimal Liberation Workshop in Luzern
in der Schweiz, auf dem einer der dortigen Vortraigs, der Buchautor Keith Mann, neben
ihr abgebildet ist. Animal Liberation Workshops den in Osterreich und international
laufend durchgefiihrt. Sie sind 6ffentlich zuganglimd werden breit beworben. Sie sollen
Menschen, die das Tierthema interessiert, die lalseer keinen Kontakt zu
Tierschutzvereinen hatten, mit dem Thema vertraadhan und ihnen Ideen geben, wie sie
fur Tiere aktiv werden kdnnen. Dazu gehoért vorralieine Veranderung des eigenen Lebens,
aber auch die Teilnahme an Tierschutzkampagnendé&u¥Vebseitevww.animal-
liberation.atkbnnen Berichte von vielen ALWs eingesehen werésnst vollig

offensichtlich, dass auf derartigen Events keinmiellen Handlungen geplant oder
ausgefuhrt werden. Immerhin sind diese Veranstgénrsehr grol3 (es nehmen oft weit tber
100 Personen daran teil), es handelt sich bei @éénehmerinnen um bewegungsfremde
Personen, denen das Thema voéllig neu ist, und 0w Awerden o6ffentlich beworben und
sind offentlich zugénglich. Es ist also allen kidass sie polizeilich Gberwacht werden, da wir
leider in einer Gesellschaft leben, in der die pmliche Bespitzelung zur Normalitat gehort.
Es ist vollkommen absurd aus der Teilnahme von N¥dler an einer solchen
Veranstaltung, oder aus einem Foto, auf dem sieim#m der Vortragenden abgebildet ist,
einen Verdacht auf kriminelle Handlungen zu koristen.

Der VGT organisiert auch im Jahr 2009 ALWs in veisdenen Stadten in Osterreich und in
anderen Landern Europas.

Die Polizei fuhrt zusatzlich Telefonkontakte are tdag. Miller zu verschiedenen Personen
gehabt haben soll. Bei der Person, mit der sie @amfidgsten telefoniert hat, handelt es sich um
ihren Partner. Die anderen sind MitarbeiterinnerVienein. Es ist vollkommen logisch, dass
Mag. Miller mit diesen Personen haufig telefoniktit anderen Beschuldigten, insbesondere
von der BaT, hat sie hingegen gar nicht telefoni&ids fir einen Verdacht sollen diese
Erkenntnisse uber Telefonkontakte also untermauéf@r2 Mag. Muller frei von Verdacht,
wenn sie weder mit ihrem Partner noch mit ihrenaklieiterinnen telefoniert hatte?




Die Polizei fuhrt einige Telefongesprachen von Mdgller an, die offenbar heimlich
mitgeschnitten wurden, und die als ,relevant” belzeet werden. Relevant fur was, genau, ist
man gendotigt zu fragen. Wenn man einmal anerkaaniass Tierschutzvereine Aktionen
gegen die Jagd durchfihren, und wenn man zusathdheht, dass darin tberhaupt nichts
Kriminelles liegt, dann ist an diesen Telefongespeh absolut nichts mehr verdachtig.

Immer wieder wurde deutlich, dass der Inlandsgeti@nst verschiedene Aktivistinnen und
Tierschutzorganisationen belauscht, Gberwacht esdhattet. Es ist nur eine naturliche
Reaktion auf einen derart verfassungswidrigen BdeshRechts auf Privatsphare — tiber mehr
als 10 Jahre hin! — Uberlegungen anzustellen, vée sich diese Privatsphare wieder
zurtckholen kann.

Dieses Telefongesprach ist falsch wiedergegeberadialich wurde davon gesprochen, dass
eine Jusstudentin mit einer Aktivistin als Besclgtlelin einem Verwaltungsverfahren zu
einem Verhor gegangen ist. Thema war das unerlaAudtgingen eines Plakates, also ein
Bagatelldelikt. Diese Studentin erhielt eine Relstatung vor ihrer Befragung durch das
Magistrat. Teil dieser Rechtsberatung ist immer gnohdsétzlich, dass die befragten




Personen nichts Uber andere Aktivistinnen ausssgién. Die Behdrden bespitzeln die
Tierschutzszene in einem derartigen Ausmal3, dassglebefunden wurde, diese
verfassungswidrige Tatigkeit nicht auch noch ddrelwillige Angaben zu unterstitzen.
Diese Rechtsberatung wird durch erfahrene Aktinigth aber insbesondere auch durch
Rechtsanwaltinnen und Rechtsexpertinnen durchgefthr

Auch wenn die Polizei mit diesem Telefonatausstlamteres suggeriert, so kann man doch
in eine Nacht vieles unternehmen, ohne kriminekein. Dazu gehoéren private
Unternehmungen genauso wie Recherchen oder ahsiliche

Wieder wird die alltagliche Bespitzelung durch Bi@izei dokumentiert und die natirliche
Reaktion darauf: wenn das Handy zur permanentdarigedles Standortes verwendet wird,
dann ist die einzige Moglichkeit, endlich Ruhe wner derartigen Belastigung zu haben, das
Handy abzudrehen.

Diese Telefongesprache bestéatigen einmal mehrallicommen legitime Recherche- und
Dokumentationstatigkeit von Mag. Muller und des VVGT




Die Polizei versteigt sich bereits derartig in Bantasie einer kriminellen Organisation, dass
sie allein im Umstand, dass jemand regelmal3ig ack@&p fur seinen Laptop macht, bereits
einen Verdacht zu erkennen glaubt.

Wiederum geht es nur um legitime Recherchetétigigatr um vollkommen Belangloses.
Wenn nach monate- oder sogar jahrelanger Abhokgitigerartige Gesprachsinhalte die
schwerwiegendsten Verdachtsmomente gegen Mag. Mlidhstellen, dann erlbrigt sich
wohl jeder Kommentar.



Wie bereits festgestellt, hat Mag. Miller diesenT¥Gaptop Uberhaupt nicht fur Emails
benutzt. In jedem Fall handelt es sich aber niamingendwie fur einen Verdacht relevantes
Material. Zusatzlich wurde das meiste bereits dmmmentiert.



Zuletzt prasentiert die Polizei ein Foto von Kleadsstiicken und einer Stirnlampe, so
arrangiert, als ware das auf einem Tatort strafddamdlungen gefunden worden. Die Polizei
hat aber selbst diese Kleider und Gegenstandeebéialisdurchsuchung aus den Kasten von
Mag. Miller geholt und zusammengestellt. Wer habhinderartige Kleider und eine
Stirnlampe? Aber selbst die Polizei sieht das muMaterial, das fur Recherchen verwendet
worden sein soll. Und Recherchen sind, wie gesaggine Tierschutzorganisation
vollkommen normal und das tagliche Brot der Tietgzharbeit.



